
De arts die de euthanasie van Tine Nys in 2010 uitvoerde, heeft "geen fout gemaakt". Dat heeft de rechtbank
geoordeeld. Dat betekent dus ook dat hij geen schadevergoeding moet betalen aan de familie. Het is het
tweede proces over die euthanasie, eerder werd de arts samen met twee collega's door het hof van assisen
ook al vrijgesproken. 
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We spoelen even terug naar 31 januari 2020. Een assisenjury spreekt drie artsen - onder wie Joris Van Hove - vrij
voor gifmoord, de enige straf die in de wet voorzien is voor inbreuken tegen de euthanasiewet. De familie van Tine
Nys was bijna tien jaar daarvoor naar de onderzoeksrechter gestapt omdat ze vonden dat de euthanasie van de
vrouw niet correct was uitgevoerd. Tine Nys had daar in 2010 om gevraagd, op basis van jarenlang psychisch
lijden. 

Maar na de uitspraak van de assisenjury oordeelde het Hof van Cassatie dat het hof niet goed uitgelegd had
waarom Van Hove vrijgesproken was. Dat betekende dat het proces overgedaan moest worden. Alleen op burgerlijk
gebied weliswaar. Dat wil zeggen dat hij sowieso onschuldig was aan gifmoord, maar dat er wel nog bekeken moest
worden of hij een fout gemaakt had en daarvoor een schadevergoeding moest betalen aan de familie van de vrouw. 

En dus kwam er een nieuw proces. Dat ging eigenlijk al in mei 2021 van start, maar lag twee jaar stil omdat er nog
extra vragen gesteld moesten worden aan het Grondwettelijk Hof. Nu heeft de rechtbank in dat proces beslist dat de
arts geen fout gemaakt heeft die een inbreuk vormt op de grondvoorwaarden van de euthanasiewet. Hij moet dan
ook geen schadevergoeding betalen aan de familie van de vrouw.

Wat zijn die grondvoorwaarden van de euthanasiewet?

De patiënt is meerderjarig, handelingsbekwaam en bewust op het moment van zijn verzoek

Het verzoek is vrijwillig, overwogen en herhaald 

De patiënt bevindt zich in een medisch uitzichtloze toestand van aanhoudend en ondraaglijk fysiek of
psychisch lijden dat niet gelenigd kan worden en het gevolg is van een ernstige en ongeneeslijke
aandoening, die veroorzaakt is door een ongeval of een ziekte

In de motivering van de rechtbank staat dat het psychisch lijden van Tine Nys aanwezig was sinds haar puberteit.
"Ze kende tijdens haar leven ook relatief goede periodes. (...) Maar op deze relatief goede periodes volgden steeds
slechte, moeilijke episodes die gepaard gingen met suïcidedreiging en meerdere zelfmoordpogingen. Het patroon
van deze episodes kon niet worden doorbroken", staat te lezen. 

Dokter Van Hove was zelf niet aanwezig bij de uitspraak, maar zijn advocate zegt "bijzonder opgelucht" te zijn.
"Dokter Van Hove is terecht ingegaan op de wens van Tine Nys. Deze beslissing is niet alleen belangrijk voor ons,
ook voor alle andere artsen en mensen die nu in rust, vertrouwen en hoop hun wens voor euthanasie kunnen
hebben. Wij hopen dat het doek hier vandaag mag vallen."

De familie kan wel nog in beroep gaan tegen die beslissing. "We beraden ons", klinkt het bij hun advocaat Joris Van
Cauter. Hij hekelt de huidige wetgeving over euthanasie. "Tot op vandaag heeft de wetgever niet gedaan wat hij
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moet doen, namelijk een nieuwe wet schrijven waar iedere voorwaarde gekoppeld wordt aan een strafbepaling. Het
is niet gerespecteerd, maar door een kaduke wetgeving kan het hier niet gesanctioneerd worden."


